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I.

Na kierunku filologia polska (studia I i II stopnia) przyjmuje się następujące ogólne kryteria zaliczenia i oceniania wypowiedzi ustnych:

1. zawartość merytoryczna;

2. kompozycja;

3. poprawność językowa (w zakresie składni, stylistyki, znaczenia wyrazów).

Jednocześnie przyjmuje się, że:

1. wypowiedź ustna powinna być dłuższym monologiem na sformułowany temat;

2. wypowiedź ustna powinna stanowić formalną i znaczeniową całość.

Dodatkowo na studiach II stopnia przyjmuje się, że wypowiedź ustną cechuje (w porównaniu z wypowiedzią ustną na studiach I stopnia):

1. w zakresie zawartości merytorycznej wyższy stopień trudności wykorzystywanego i przyswojonego materiału;

2. w zakresie kompozycji wyższy stopień adekwatności do sytuacji komunikacyjnej i charakteru interakcji;

3. w zakresie poprawności językowej wyższy stopień skomplikowania struktur gramatycznych i leksyki oraz semantyki.

Szczegółowe kryteria oceny w zakresie realizacji zadania są ustalane osobno dla poszczególnych zadań przez prowadzącego zajęcia, egzaminatora bądź zespół egzaminatorów. Kompetencje społeczne studenta oceniane są na podstawie skuteczności komunikacji, stopnia refleksyjności wypowiedzi, deklarowanych postaw i stopnia współpracy z innymi uczestnikami interakcji.

II.

Do szczegółowej oceny wypowiedzi ustnej stosuje się następujące kryteria:

ocena: niedostateczny (2,0)

· niespełnienie kryteriów właściwych dla oceny: dostateczny (3,0);

ocena: dostateczny (3,0)

· podjęcie próby skomponowania i artykulacji samodzielnej wypowiedzi na zadany temat w sposób świadczący o co najmniej częściowym zrozumieniu pytania i znajomości tematu;

· częściowe omówienie zagadnienia;

· drobne błędy językowe;

· drobne błędy w kompozycji;

ocena: dostateczny plus (3,5)

· podjęcie próby skomponowania i artykulacji samodzielnej wypowiedzi na zadany temat w sposób świadczący o co najmniej częściowym zrozumieniu pytania i znajomości tematu;

· całościowe, choć powierzchowne omówienie zagadnienia;

· drobne błędy językowe;

· drobne błędy w kompozycji;

ocena: dobry (4,0)

· skomponowanie i artykulacja samodzielnej wypowiedzi na zadany temat w sposób świadczący o pełnym zrozumieniu pytania i znajomości tematu;

· pełne omówienie zagadnienia;

· drobne błędy językowe;

· drobne błędy w kompozycji;

ocena: dobry plus (4,5)

· skomponowanie i artykulacja samodzielnej wypowiedzi na zadany temat w sposób świadczący o pełnym zrozumieniu pytania i znajomości tematu;

· pełne omówienie zagadnienia;

· brak błędów językowych;

· brak błędów w kompozycji;

ocena: bardzo dobry (5,0)

· skomponowanie i artykulacja samodzielnej wypowiedzi na zadany temat w sposób świadczący o pełnym zrozumieniu pytania i znajomości tematu;

· wnikliwe omówienie zagadnienia;

· brak błędów językowych;

· brak błędów w kompozycji.
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